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Historie kromé&fizské Kvétné zahrady — Libosadu se zacala psat
prichodem biskupa Karla z Lichtensteinu-Castelcorna (1664-1695)
do Kroméfize v srpnu 1664. Jeho snahy o vzkiiSeni mésta zpustoSe-
ného tficetiletou valkou se pochopitelné nejprve upinaly ke konsoli-
daci stavebniho Uradu a k prestavbé zdmku. Presto se jiz kolem roku
1666 zrodila mySlenka na vybudovani nové reprezentativni zahrady
na mist& staré t&pnice u predméstské osady Stéchovic zapadné od
méstskych hradeb. Svij zdmér biskup konzultoval s architektem Fili-
bertem Luchesem (1606-1666) a vzapéti mu zadal jeho projekt.
Luchese vSak brzy nato zemrel a zakazku dopisem z 3. listopadu
1666 prevzal jeho mladsi kolega a spolupracovnik Giovanni Pietro
Tencalla (1629-1702): ,Zaslal jsem kresbu a plan nové zahrady
vytvorené panem Filibertem ... se zamérem informovat o tom Vasi
Vasnost a se zdmérem vyslechnout si Vs ndzor... Obratil jsem se
na Vés timto dopisem, abyste mé v brzké dobé seznamil se svymi
predstavami, abych je mohl dat co nejdrive uskutecnit.“*

Jak bylo u biskupa v pfipadé stavebnich akci zvykem, mél o nové
zahradé pfedem jasnou predstavu, kterd vychézela z nékolika zésad-
nich evropskych impulsd. Jednim z motivi uréujicich polohu zahrady
byl pfiklon k osvéd¢enému a popularnimu renesan¢nimu modelu od-
loucenych zahrad, které vznikaly pobliz starsich sidel ve Francii, jak
je mazZeme vidét napfiklad na grafickych listech Jacquese Androue-
ta du Cerceau (1510-1584) v Les excellent batiments de France
zlet 1576 a 1579. Dalsi podnéty predstavovaly zahrady z italského,
némeckého a nizozemského prostredi, vybudované béhem nékolika
predchozich desetileti. Grafické listy a publikace nejvyznamnéjsich
z nich se zrcadli také v tehdejsi biskupové akvizi¢ni ¢innosti a zlistaly
v hojném poctu zachovany v jeho knihovné. Z Itélie, kterd zhruba do
po¢atku 17. stoleti zahradnimu uméni dominovala, Lichtensteina
nejvice oslovila ¢erstvé publikovana fimska prfiméstskéa vila Pamphi-
li.2 Soucasti jeji vyzdoby byly pocetné sbirky antickych skulptur, kte-
ré v kroméfizském prostredi poslouzily jako zakladni inspira¢ni zdroj
pro koncept ikonografického programu Kvétné zahrady.

Pddorysné rozvrzeni zahrady se vSak v konetném dlsledku
vice priklonilo ke specifickému zaalpskému typu, zrajicimu postup-
né v pribéhu 17. véku na nizozemském, némeckém a rakouském

107. (piedchozi strana): Pohled do parteru Kvétné zahrady
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108. (vlevo): Letecky snimek Kvétné zahrady.

! Pefinka 1947, s. 602.

% Giovanni Battista Falda — Dominique Barriére, Villa Pamphilia,
eiusque Palatium, cum suis prospectibus, statuae, fontes, vivaria,
theatra, areolae, plantarum, viarumgque ordines, cum eiusdem
Villae absoluta delineatione. Romae, Giovanni Giacomo de Rossi
(Giovanni Jacopo de Rubeis), b. d. — Protoze je kniha vénovéna
kniZeti Giovannimu Battistovi Pamphilimu, byla vyti$téna patrné
po smrti kardindla Camilla Pamphiliho v roce 1666, nejpozdéji vsak
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109. Matthdus Kiissel podle Antonina Martina Lublinského,
Apotebza biskupa Karla z Lichtensteinu-Castelcorna. Univer-
zitni teze Frantiska Ernesta ze Schertzu. Médirytina, 1678.
Staats- und Stadtbibliothek Augsburg.

3 Zamek navrhl architekt Santino Solari (1576-1646) jako villu sub-
urbanu pro salcburského arcibiskupa Marka Sittika von Hohenems
(1612-1619). Zdmek i zahrada do dnesnich dnt uchovévaji mnoz-
stvi funk¢nich umélych jeskyni a vodnich mechanism, které mohly

* Soucasti Lichtensteinovy knihovny byla i grafickd publikace o hei-
delberskych zahradach (Salomon de Caus, Hortus Palatinus a Fri-
derico rege Boemiae Palatino Heidelbergae Extructus. Franckfurt
1620).

5 Zelenkovd 2002, s. 155—-156, obr. 104. — Togner 2004, s. 247,
¢. kat. 7.1.10, obr. 210.

© Urban Franz Augustin Heger — Georg Matthias Vischer — Justus
van den Nypoort, Ansichten des Kremsierischen Lustgarten. Krem-
sier 1691.

7 Anthoni Vilette, La Description du Chéiteau de Versailles. Paris
1685.
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Uzemi. Biskup s nim byl sezndmen nejen prostfednictvim cetnych
nakupld odborné literatury, ale také z vlastni pfimé zkuSenosti. Jiz
bé&hem studii totiz mohl obdivovat proslulé salcburské zahrady Mi-
rabell a Hellbrunn.® Z némeckého prostiedi ho jisté nejvice oslovila
mnichovska rezidencni zahrada kurfirta Maxmiliana l. (1573-1651),
vybudovana v letech 1613-1617. Piehledné ¢&lenéni zahrady vy-
chéazelo z renesanéniho konceptu s pavilonem v centru kompozice,
ktera se dale skladala ze ¢tvercovych poli parteru Usticiho do lodZie
a obdéIné vodni nadrze. Zhruba v téZe dobé také vrcholily prace na
jedné z nejproslulejsich evropskych zahrad Hortus Palatinus v Hei-
delberku.* Tamni zamek spolu s terasovité usporddanymi zahradami
navrhl francouzsky inzenyr Salomon de Caus (asi 1576-1626) pro
mlady manzelsky pér Friedricha Falckého (1596-1632) a Alzbétu
Stuartovnu. Vedle mimoradné kompozi¢ni a architektonické hodnoty
oslovily heidelberské zahrady biskupa nejen svou hlubokou symbo-
likou, odkazujici k tajemnym naukam (alchymie, hermetismus, ro-
senkrucianstvi), ale také modernimi a propracovanymi technickymi
prvky. Vétsi ¢ast jejich vyzdoby totiz pracovala s vodnim zivlem v po-
dobé nepreberného mnozstvi mechanismi — fontan, vodnich varhan
a figur, grott a podobné.

Dal$im inspiraénim zdrojem se nepochybné stala cisafska zahra-
da zdmku Neugebaude, vyrlstajici ve dvou fazich na okraji Vidné.
Horni zahrada, vybudovanéa za cisare Maxmiliana Il. (1564-1576)
Jacopem Stradou (1515-1588), obsahovala podobné jako zahra-
da mnichovska prehledné rozvrzeny kvétinovy parter s arkddovym
ochozem obepjatym lesnatou oborou. Od roku 1585 zahradu roz-



Sifoval cisaf Rudolf Il. (1576-1611), za néhoz byly zaloZeny velké
Stépnice, dolni kvétna zahrada a rozlehly bazén. Na svou dobu velmi
progresivniho inspiracniho zdroje se biskupovi dostalo po dokonce-
ni rottalovské zahrady v blizkém HoleSové po poloviné 17. stoleti.
Zakladni koncept jejiho architekta Filiberta Lucheseho vychazel z ni-
zozemského typu vodnich zahrad, Ustfedni parter obklopoval kanal
ve tvaru pravouhlé podkovy a za nim rozsahlé Stépnice s uzitkovymi
plochami.

Charakteristickym znakem vétSiny uvedenych priklad(i byla je-
jich uzaviena kompaktnost a jasné definované ohranicenost. Vnitini
¢lenéni zahrad spocivalo v plosnych ornamentech nizkych $palir(i
a broderii doplnénych mnozstvim vytvarnych vyzdobnych prvk.
Z podobného myslenkového zazemi ziejmé vychézel biskupidv pi-
vodni zdmér a tuto hypotézu vyznamnym zplsobem podporuje
i nejstarsi znamé vyobrazeni Kvétné zahrady z roku 1678. Na Lub-
linského univerzitni tezi FrantiSka Ernesta ze Schertzu® totiz mize-
me spatfit zahradu vystavénou pravé na tomto pozdné renesancnim
pravothlém a ploSném schématu. O tfinact let pozdéji (1691) vSak
na grafickych listech Justuse van den Nypoort® vidime jiz zahradu
notné poznamenanou nové se Sifici modni vinou francouzského ba-
rokniho klasicismu. Tato prevratnd zména jisté pramenila z rychle se
Siticich zprav o aktualnim uméleckém déni ve Francii, podporenych
téz ziskanim prvniho tisténého priivodce po Cerstvé dokonéené prvni
etapé prestavby kralovskych zahrad ve Versailles.” Biskup(v Libosad
prosel na zakladé nového myslenkového podnétu béhem nékolika
let radikalni proménou, spocivajici v zapéstovani nizkych $palird ve
vysoké stfihané stény. Starsi pravouhly rastr byl dopInén o diagonalni
¢lenéni a témito zasahy bylo dosazeno nezvyklé perspektivni hloubky
a nové harmonie celku. Kvétna zahrada konce 17. stoleti v sobé pro-
pojila starSi renesancni italskou a severskou zkuSenost (predevsim
svou bohatou vnitini vyzdobou) s nové se rodicim francouzskym ba-
roknim prostorovym citénim.

Kromérizsky Libosad byl koncipovan jako osova symetricka za-
hrada na pldorysu obdélnika o rozmérech 485x300 metrd. Tvorily
jej dvé casti — broderiovy parter kvétnice se Spaliry a Stépnice, vy-
budované v letech 1665-1675. Hlavni partie doplfioval pfi vstupu
rozlehly obdéinikovy bazén — zdroj vody pro zahradu — a v pribéhu
osmdesatych let 17. stoleti dokoncované drobné umélecké a utilitar-
ni prostory (voliéra — ptacnice, Krali¢i kopec, bazantnice, hospodéai-
sky dvir, Holandska a Pomerancové zahrada — oranZérie).

Kvétnice byla vytyéena na pldorysu ¢tverce s jednou hlavni
a jednou pri¢nou osou, které doplfiovaly paprsCité usporadané osy
bo¢ni. Geometricka osnova kvétnice byla vytvarena vysokymi sténa-
mi stfihanych stromd s vnitfnimi broderiemi, ve kterych byly ukry-
ty dalsi vyzdobné slozky. DlmysIné komponovany prostor plsobil
dojmem neprehledného labyrintu — manyristické predstavy theatra
mundi. Celek byl tedy komponovén jako pomysina divadelni scéna,
odehrévajici se uvnitf stfihanych zelenych kulis ¢i kabinetd. Jejich
0sovéa provéazanost propojovala jednotlivé ,akty” v jednolity divadelni
kus o nékolika jednanich. Do Libosadu se vstupovalo branou v ose
velkoryse pojaté kolonady ¢i presnéji arkadové lodzZie. Stavba byla
dokoncéena v roce 1671, jeji vnitfni sténa byla pojednana jako galerie
mytologickych a historickych postav davnovéku. Konzoly ve cviklech

110. Matthdus Merian, Zahrada Hortus Palatinus Friedricha
Falckého v Heidelberku. Médirytina s leptem, 1645. Arcidiecéz-
ni muzeum Kromériz.

HORTUS PALATINUS V HEIDELBERGU

Jedna z nejpozoruhodnéjsich evropskych zahrad a sou-
casné vrchol zdalpské remesancni zahradni kultury.
Zahrada falckého kurfirta Friedricha V. (1596-1632)
a jeho manzelky Alzbéty Stuartovmy byla budovina
soucasné s heidelberskym zdmkem v letech 1615-1620
podle projektu francouzského inZenyra Salomona de
Caus (asi 1576 — 1626), ktery jejich dokonceni vzd-
péti doprovodil obrazovou publikaci (1620). Technik,
architekt, badatel a komponista hudby pro vodni me-
chanismy Salomon de Caus navrhl pro Heidelberg na
zdkladé francouzskych, italskych a anglickych zkuse-
nosti diimyslny systém terasovitych zahrad, tycicich se
nad tidolim reky Neckar. Na velké terase byly vedle sebe
zaloZeny rozmanité partery (uzlovy, vysivkovy, hvézdi-
covy, hodinovy ¢i parter labyrintu), protkané vodotrys-
ky a vodnimi plochami. Smérem k zdmku se na trech
dalsich terasdich prostiraly boskety a jiné mensi partery,
nejvyssi terasa tvorila vyhlidkovou promenddu. Symbo-
licky nejvelkorysejsi cdsti zahrady byla galerie za vodni-
mi partery, pokrytd socharskou reliéfui vyzdobou. Z ni
bylo mozné vstoupit do prostoru magické kordlové grotty
s vodopddy a mechanickymi figurami ve vodni exedre,
jejiz scenérii ozivovaly mytologické vyjevy. Nachdzela
se tu hora Parnas s miizami, zpodobnéni krdle Midase
v jeskyni nebo scéna s Memndnem, jehoz socha se po do-
padu slunecnich paprskii stejné jako v antickém pribéhu
rozezvucela ctyrmi tony. Zahradu Hortus Palatinus se
nikdy nepodarilo dokoncit, nebot jeji mecends a dédicny

po pordzce na Bilé hore (1621) uprchnout do exilu.

Gothein 1926, s. 114—120; Goode — Lancaster 1986, s. 261—
262; Mosser — Teyssot 2000, s. 157—159; Yates 2000, s. 31;
Zatloukal O. 2004, s. 26; Kroupa 2004, s. 32—33; Zatloukal O.
2008, s. 16—-18.



111. Nezndmy autor, Zamek a zahrady ve Versailles. Médiryti-
na s leptem, (1685). Arcidiecézni muzeum Kromériz.

ANDRE LE NOTRE
(1613 Pafiz — 1700 Pafiz)

Pochdzel ze staré francouzské zahradnické rodiny. Jeho
déd Pierre spolupracoval v sedmdesdtych letech 16. sto-
leti na budovdni krdlovskych zahrad v Parizi, otec Jean
byl prvnim zahradnikem v Tuileriich. André byl vzdéldn
nejen v otdzkdch zahradniho umeéni, ale téz v malirstvi
Ci architekture a po smrti svého otce (1637) nastoupil na
jeho misto. Prelomovym obdobim se pro néj stala prdce
na zahradé zamku Vaux-le-Vicomte v letech 1656—1661
pro ministra financi Nicolase Fouqueta (1615-1680).
Jiz v tomto prvnim realizovaném dile definoval zdsady
budouciho typu tzv. francouzské zahrady: perspektivu
jako ustredni téma, zdirazméni pricné osy hlavniho
parteru, pricné polozeny kandl oddélujici zadni édst za-
hrady, vyuZiti bosketii jako lemu zdkladniho kvétinové-
ho parteru a princip hloubkové centrdlni osy, spocivajici
v modelaci terénu, ktery vrcholi ve stiedni cdsti zahrady.
Své zdsady dokdzal velmi obratné variovat a prizpiiso-
bovat riiznym podminkdm. Od pocdtku Sedesdtych let
17. stoleti az do své smrti byl hlavnim zahradnim archi-
tektem krdle Ludvika XIV. (1643-1715), pro kterého
pracoval predevsim na vpravich zdmku ve Versailles
(1663-1668 a po 1678). Zdejsi zahradu pojal v duchu
principu konstituovanych ve Vaux-le-Vicomte a vytvoril
hlavni perspektivni pohled pres bazény a vodni galeri,
ktery koncil v dalekych lesnich priisecich. Postranni osy
doplnil kvétinovymi a vodnimi partery s fadou symbo-
licky pojednanych bosketit. K jeho dalsim realizacim
patri zahrady v Tuileriich (po 1662), Saint Cloud (po
1665), Saint-Germain (1669—-1679) nebo Marly-le-Roi
(pied 1700).

Adams 1979; Goode — Lancaster 1986, s. 334—335; Jeannel
1988; Lablaude 1995; Kroupa 2004, s. 35-39; Hendrych 2005,
s. 84-90.

arkad zahradni fasady ozdobila poprsi antickych osobnosti, vnitini
bocéni stény byly vénovany Neptunové a Venusiné fontané. Oblibeny
motiv socharskych galerii jako zakladniho vyzdobného aparétu vét-
Siny evropskych zahrad nabidl biskupovi Sirokou $kalu inspiracnich
zdrojd.8 Zakladnim vzorem se nepochybné stala publikace zachy-
cujici vyzdobu uvedené vily Doria-Pamphili.® Pro obé bocni kasny
biskup vyuzil dobové velmi oblibeného vzorniku Georga Andrease
Bocklera (1617-1687).1° Bocklerovy rytiny zaroven poslouzily jako
vzor i pro dvé fontany umisténé na postrannich osach kompozice
— Lvi a Triton(.

Optickym i fyzickym stfedem zahrady se stal osmiboky pavilon
— rotunda (podle biskupovych slov letohradek — Lusthaus, dle archi-
tekta ,/a capule”), vystavény mezi lety 1666-1668 podle projektu
Giovanniho Pietra Tencally. Stavba byla pojata jako centralni, do
vSech stran otevrena architektura s Ustrednim salem, ze kterého vy-
bihaly étvefice umélych jeskyni (grott) a salonkd. Od roku 1669
intenzivné probihala také jeji vnitfni vyzdoba, spocivajici v bohaté
socharské, Stukové a malifské slozce. Dilo korunovaly promyslené
drobné detaily v podobé riznobarevného zaskleni (Sprengglass),
podlahy z oblazk, ¢i vyzdoby zhotovené z tufu a lastur. Originalitu,
jistou bizarnost a tajemnost prostfedi podtrhéavaly fontany v grot-
tach jako soucést komplikovaného vodniho mechanismu, jimz bylo
mozné v nestfezeny okamzik spustit na nic netusici divaky sprsku
vody.!!

Hlavni pohledova osa kvétnice koncila v prostoru kuzelny za
pavilonem — rotundou. Kuzelna slouzila predevsim kratochvilnému
pobaveni hosti, zaroven vSak méla predstavovat i jakési memento.
Vydal-li se k ni navstévnik po pfimé a nejsnazsi cesté, dospél na ko-
nec své pouti, aniz by zaznamenal cokoli ze slozitosti celku. Dal§imi
z vyznamnych zastaveni, nasledujicimi po prohlidce pavilonu, byly
dva labyrinty (Ctvercovy a kruhovy), umisténé po stranach hlavni osy.
Divakiim mély asociovat anticky pohansky mytus spolu s krestan-
skou symbolikou mystéria lidského poznani — nalezeni pravé cesty
— a v obecné roviné dobového uvazovani i obraz smyslového svéta.

Na vyzdobny program kvétnice plynule navazovala uzitkové ¢ast
zahrady — Stépnice. Hlavni pohledova osa podobné jako v predcho-
zim pripadé délila jeji plochu na dvé symetrické ¢asti. Obé byly oséa-
zeny Cetnymi vzacnymi odrddami ovocnych stromd, jejichz kolekci
Ize vedle uméleckych fond(i nepochybné povaZovat za ptirozenou
soucast proslulych sbirek biskupa Lichtensteina-Castelcorna. Tézis-
tém obou sadl byly pstruzi nadrze s fontanami Nymfy a Tritona,
vyuzivané jako chovné rybniky a zaroven i k pfilezitostnym plavbam
na lodkach. Obé bo¢ni osy $tépnice kulminovaly v uméle navrsenych
Jahodovych kopeccich s dfevénymi, do vSech stran otevienymi pavi-
lonky. Oba kuZelovité vrsky ptfipominaly davnou historii motivu — ba-
bylénskou i antickou, aktualizovanou pfitazlivymi priklady dobovych
fimskych ¢i holandskych zahrad. K dominantni pohanské symboli-
ce Apollénova Parnasu (a Dionysova Helikonu) se pripojovalo téma
krestanské, interpretujici pahorek jako rajskou zahradu a jahodu jako

V pribéhu osmdesatych let 17. stoleti se k obéma okrasnym
plocham kvétnice a $tépnice pridruzily z vychodni strany dalsi de-
korativni a uzitkové prostory, oddélené od hlavni zahrady a mezi



112. Michael Wening, Rezidencni zahrada v Mnichové. Médirytina s leptem,

vy

(1701). Arcidiecézni muzeum Kromériz.

sebou navzéajem vysokymi ohradnimi zdmi. Prvni z nich byl vénovan
chovu vzacného ptactva. K tomu Gcelu byla na ostrivku uprostred
bazénu pro vodni ptéky vystavéna podle Tencallova projektu ovalna
a Cetnymi okny prolomené voliéra — ptacnice. Nasledujici kabinet
slouzil dilem jako atrakce k pobaveni, dilem jako svérazna moralita.
Jeho jadrem byl Kréli¢i kopec s uméle vytvofenym systémem nor,
odkud mohli byt kralici vyhanéni proudem vody prysticim z pfista-
veného vodniho zafizeni. V evropském kontextu ojedinély zahradni
motiv vrcholil v doprovodném vytvarném programu sochami bohyné

113. Matthdus Merian, Cisai'skd zahrada zdmku Neugebiude u Vidné. Médiry-
tina s leptem, 1649. Arcidiecézni muzeum Kromériz.

8 Joseph Furttenbach, Architectura Recreationis. Augsburg 1640.

— Melchior Kussel, Anmuthige Palatia u. Prospecten so in Italien
hin und wider zu sehen Seyn... Augsburg, b. d.

Viz pozn. 2.

Georg Andreas Bockler, Architectura Curiosa Nova. Nirnberg,

b. d. (1644).

Dumyslny systém vyuzival vsech dostupnych technickych moz-
nosti a teoreticky vyristal z dobové populédrnich filozofickych

a védeckych spekulaci. Intenzivni intelektudlni debata postihovala
jak Platontv text o jeskyni, kde je odhalen prazaklad svéta — idea
dobra, tak i dalsi autory, ktefi se v prabéhu staleti ke specifickému
tématu vyjadiovali. V knihovné biskupa Lichtensteina z nich byli
zastoupeni vrcholny predstavitel tzv. alexandrijské skoly Hérén

z Alexandrie (3. stol. p. n. 1.), Agostino Ramelli de Masanzana
(1531-1600), Giovanni Battista Aleotti (1546—1636), Salomon

de Caus (asi 1576—1626) i soucasnici Andreas Bockler (1617—-1687)
a Johann Wilhelm Ammon (1640-1709).

Do ikonografického programu vily Aldobrandini zaradil horu
Parnas Carlo Maderno (1556—1629), kdyz v jednom z bo¢nich
chramki astfedniho vodniho divadla vytvofil sidlo maz se sochou
Pegasa. Katefina Medicejskd (1519-1589) povérila Bernarda Palis-
syho (1510-1590), aby navrhl Skalni fonténu (Fontaine du Rocher)
pro zahradu u zdmku Chenonceau. Skalnatd hora Parnas podle de
Causova névrhu vyrostla i v heidelberské zahradé Hortus Palatinus.
— O tom, Ze krométizské Jahodové kopecky mély predstavovat
Apolléntv posvitny pahorek, nejlépe svédéi tryvek Mandikova
dopisu z roku 1671, ve kterém sochat predstavil vlastni navrh vy-
tvarné scény (Pefinka 1947, s. 610, pozn. 57): ,Pohrouzil jsem se do
dobre rymovaného pribéhu, ale pouze o 10 sochdch. Ovidius pise,
Ze jeho 9 neposkvrnénych panen, které byly i sestrami, bylo tak
virtuéznich, Ze bohyné Pallas vystoupila na horu Parnas k fontdné,
aby si poslechla, jak 9 sester muziciruje. TakZe neshleddvdam Zddny
lepsi pribéh nez tento, 2 dalsi postavy se k tomu mohou dokom-
ponovat” — Krométizské Jahodové kopecky se vsak také priblizily
nizozemskym predstavdm, ve kterych se vedle antické zkusenosti
propojoval mytus babylénské véze s kiestanskou symbolikou
rajské zahrady. Pfipomenme alesponi dvojici kopct se stromy na
vricich ze zahrady Sorgvliet u Haagu nebo horu Parnas z belgické
vily v Enghien, jejiz album se opét naléza v kroméiizské zamecké
knihovné (sign. B 181): Nicolaus Vischer, Villa Angiana, Vulgo Het
perc van Anguien. B. m., b. d. (1685).

©
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114. Giovanni Battista Falda, Vila Doria-Pamphili v Rimé
— detail. Médirytina s leptem, mezi 1666—1670. Arcidiecézni
muzeum Kromeriz.

VILA DORIA-PAMPHILI

Jedna z nejrozsdhlejsich rimskych baroknich vil. Pitvod-
ni primeéstské kasino se zahradou nechal postupné mezi
lety 1644—1652 prebudovat synovec papeze Inocence X.
(1644—1655) Camillo Pamphili (1622—-1666) podle nd-
vrhu Alessandra Algardiho (1598—1654). Hlavni pohle-
dovd osa vychdzela ze zahradniho priiceli vily posazené
na rozlehlé terase s broderiemi a tistiedni fontdnou pres
parter, ktery byl komponovdin jako série uzavienych
zahrad typu giardino secreto, doplnénych mnozstvim
grott, fontdn a vodnich hiicek. Osa tstila do rozsive-
ného prostoru s dominantni exedrou v podobé fontdny,
konstruované jako jevisté zahradniho divadla. Hlavni
osu a jeji kabinetni uspordddni dopliiovaly rozlehlé
okrasné Stépmice, drobnd kasina a uméleckd zastave-
ni. Aredl soucasné slouzil jako muzeum proslulé sbirky
pocetnych antickych pamdtek. Na objedndvku Camil-
la Pamphiliho byla zahrada opakované publikovina
u predniho rimského tiskare Giovanniho Giacoma de
Rossi (de Rubeis, 1627-1691) s pFispénim kreslite a mé-
dirytce Giovanniho Battisty Faldy (1643-1678). Ved-
le titulii Giardini di Roma (1670) a Fontane di Roma
(1675) vysla uz kolem roku 1670 dokonce samostatnd
publikace Villa Pamphilia, na které se podilel rovnéz
francouzsky kreslit a médirytec Dominique Barriére
(1618-1678). Po roce 1850 byla zahrada z vétsi édsti
prebudovdna na anglicky romanticky park.

Goode — Lancaster 1986, s. 144; Tagliolini 1992, s. 229-235;
Zatloukal O. 2004, 5. 24.

lovu Diany a Ctyf lovcll jako alegoriemi Svétadild. Kralici kopec sou-
sedil s bazantnici a chovnym objektem. Spole¢né s voliérou tato ¢ast
zahrady jako ,zvérinec” (Thier-Garten) napliiovala dalsi z jejich z&-
kladnich funkci. Libosad diky tomu vskutku predstavoval pomysiné
theatrum mundi, misto, ve kterém byl navstévnikovi pfedlozen obraz
veSkerenstva stvorenych véci — zivych i nezivych, pfirodnich i umé-
lych, symbolickych &i pou¢nych a zaroven zébavnych.

Na chovna zafizeni navazoval hospodarsky dvir s domem za-
hradnika a dvéma skleniky. Jejich stavba, finan¢né i technicky vel-
mi néaro¢nd, byla zahéjena v roce 1667. Jednalo se o komfortni
vytadpéné skleniky pro kvétiny a pomerancovniky dovazené z ltalie,
pomerancovy sklenik ale kratce po dokonceni vyhotel. Vrcholnym
kabinetem jizni ¢asti Libosadu se stala Holandské zahrada, oséaze-
na vzacnymi liliokvétymi rostlinami. Jeji ose dominovala Neptunova
fontana, predstavujici snad téz alegorii mistni reky Moravy. Obklo-
povaly ji ¢etné citroniky, pomerancovniky a fikovniky v dfevénych
kbelicich. VétSinu plochy zaujimaly vyvySené zahony, usporadané
do geometrickych obrazcil podle vzor(l prevzatych z holandské orna-
mentiky.'3 Posledni soucasti vedlejSich prostor zahrady byla Pome-
rancové zahrada, ur€ena k letnéni subtropickych rostlin, které se na
zimu ukryvaly do vytapénych sklenikid. Soucdasti kompozice v oran-
7érii byl pasovy zéhon k péstovani drobného ovoce i tehdy vzacného
a vysoce cenéného chrestu.

Uz za CasU biskupa Karla z Lichtensteinu-Castelcorna byla Kvét-
néa zahrada opakované publikovéna. V prvnim pfipadé Slo o pouhy
literarni popis videriského ucence Hertodta z Todtenfeldu v jeho Pri-
vodci Moravou z roku 1669, ktery byl navic sepsan jesté v pribéhu
stavebnich praci a Ctenare spiSe lakal na obrazy, jez budou k vidéni
az po jejich ukonceni: , Nejdistojnéjsi a nejvznesenéjsi knize Ka-
rel, nejjasnéjsi biskup olomoucky, ... zakldda vynikajici Zahradu
Moravy, pomnik plodné prirody, vybaveny Cetnymi kratochvilnymi
zafizenimi, zavlaZovany nikdy nevysychajicimi prameny, kvetouci
Iécivymi kvéty a dimysiné usporadany pomoci stromoradi. Pro tuto
zahradu tak hojné vynaklada ze své stédrosti a velkolepé ji zfizuje,
aby jednou byla schopna podstoupit klani s doporucovanymi a nej-
vyhlasenéjsimi zahradami fimskymi, neapolskymi, ferrarskymi a flo-
rentskymi — ne tak pro svou proménlivou nadheru vybranych kvétd,
vzacnost rozli¢nych stromi a cizozemskych rostlin nebo mistrné
proporce své plochy, jako spise kvali velkoleposti rozlohy a vyprav-
nosti staveb. Tato zahrada leZi v nejslicnéjsich lukach pobliz Kro-
mériZe, hlavniho biskupského sidla, a jeji velikosti se jen maloktera
cizi zahrada mize vyrovnat — vZdyt stromoradi, které ji obklopuje,
preplvabné vystupuje do okoli a odhaluje vstup s honosnymi bra-
nami. Uvniti budou svou spanilosti a vini lichotit hostum rizné
kvétiny, jeZ uvolni ducha svézaného pouty starosti, zde je uvedou
v UZas cizokrajné stromy neznamych druhd. Tam zase zkrasli pro-
chézku jilmy a dalsi ozdobu, skute¢né svézi a rudou, poskytnou
ovocné Stépy. S nezistnosti byly pridany dva kopce, kazdy zvici
padesati loktd site. Vystupujiciho obCerstvi pfi obchiizce jahody,
nezkazené Zadnym zpropadenym Zivocichem. K potése v ni vyvsta-
ne okazala budova se Ctyrmi jeskynémi a praveé tolika komnatami,
z nichZ prvni budou ozZivovany vselikymi vodotrysky pramenicimi
z vod feky Moravy, druhé klenbami a oblouky. Na skvélosti budové



prida okolni kvétinovy zahon, jehoZ okraj poskytne obCerstveni. Dva
rybniky ¢tvercovych tvart se budou prostirat na 26 lokt( do vsech
stran. Z jejich stfedu poté$i usi prochazejicich svym nejroztomilej-
sim Suménim vodotrysky kristalové vody. | objevi se ovocnad zahrada
zkraslend péti sty stromy nesoucimi nejvybranéjsi ovoce ltalie, Ra-
kouska a dal$ich provincii. K prochdzkdm déle Stédre poslouZi dva
labyrinty, z nichZ prvni bude zfizen z vétsich Slechténych kdoull,
druhy z raznych plariat. Za nikoli posledni skvost bude pokladana
mimo zahradu poloZena stavba zvici 144 loktd, jeZ ochrani pome-
rancovniky, citroniky, fikovniky a jiné pfed tvrdosti podnebi. Zivou-
ciho ducha vdechne zahradé baZantnice.“**

Podruhé se stylizovany prospekt Kvétné zahrady objevil v pozadi
univerzitni teze FrantiSka Arnosta ze Schertzu z roku 1678 podle
predlohy Antonina Martina Lublinského (1636-1690).1° Teprve ve
tretim pripadé se jiz jednalo o biskupem pfimo objednany prevod
vzhledu zahrady do grafickych obrazd. Album vy$lo po mnoha pe-
ripetiich spojenych s hledanim vhodného umélce v roce 1691.6 Pri-
pravili je kreslif Georg Matthias Vischer (1628-1696) a grafik Justus
van den Nypoort (1645/1649 — po 1698), ktefi na pétatficeti listech
zachytili nejplsobivejsi partie Kvétné zahrady véetné dvou pohledi
na mésto Kroméfiz i zamek s Podzameckou zahradou a do publikace
zahrnuli i portrét mecenase.!” Dedikacni text a seznam vyobrazeni
koncipoval kromérizsky kanovnik Urban Franz Augustin Heger.

Soubor, ktery nemé ve druhé poloviné 17. stoleti ve stredni Evro-
pé obdoby, predstavuje svym rozsahem a ikonografickou néaplini so-
charska a malifska vyzdoba Kvétné zahrady. Vedle dekoraci zahradni
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115. Justus van den Nypoort podle Georga Matthiase Vischera,
Pohled na Kvétnou zahradu od jihu s vedutou mésta a zamku
v pozadi. Lept, 1691. Arcidiecézni muzeum Kromériz.

13 Jan van der Groen, Le jardinier hollandois. Otl sont décrites toutes
sortes de belles Maisons de plaisance & de campagne. Amsterdam
1669.

4 Johann Ferdinand Hertodt von Todtenfeld, Tartaro-Mastix Mora-
viae. Viennae 1669, s. 117-118 (pteklad M. Perttkova).

15 Viz pozn. 5.

16 Zatloukal O. 2008, s. 8—10.

17 Viz pozn. 6.
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116. Justus van den Nypoort podle Georga Matthiase Vischera,
Krdlici kopecek. Médirytina s leptem, 1691. Arcidiecézni mu-
zeum Kromériz.

117. Romain de Hooghe, Hora Parnas v zahradé vily v Enghien.
Lept, (1685). Arcidiecézni muzeum Kromériz.
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rotundy a pfilehlych parterdl vynika predevsim skupina devadesati
kamennych figur a byst kolonady vytvorenych all’antica, kterad sméle
navazuje na fenomén fimskych sbirek antickych dél. Ty byly v obdobi
baroka v Rimé nové prezentovany jako soutast zahradami obklo-
penych piiméstskych vil ¢i kasin, stavénych od pocatku jako umé-
lecké galerie. Ve vétsiné pripadd byli jejich budovateli kardinalové
jako Scipione Borghese, Ludovico Ludovisi nebo Camillo Pamphili, 8
spriznéni s vladnoucimi papezi. Esteticky a intelektualné vytribenou
formu osobni prezentace fimskych cirkevnich hodnostari biskup Ka-
rel z Lichtensteinu-Castelcorna v konceptu Kvétné zahrady zretelné
a umyslIné napodobil.t®

S budovénim zahrady se zacalo roku 1666 a v roce 1668 se
mohlo pfistoupit k vyzdobé pravé dostavéné rotundy na hlavni ose
arealu. Klenbu centrélniho prostoru, rozdélenou do osmi poli, deko-
rovala skupina Stukatéri pod vedenim Quirica Castelliho.?® Typicky
rané barokni masivni ramce srd¢itych tvard vymezuji prostor nastén-
nych maleb. Bohaté tvarované kartu$e doprovazeji postavy putti,
maskarony, lastury a ovocné girlandy. Pribéznou korunni fimsu zdo-
bi polychromované $tuky orli a akantovych rozvilin, vychazejicich
z tél putti nebo maskarond. Na pilifich se nad nikami ¢i portaly
objevuji vodni motivy — postavy morskych nymf, koni a jinych béj-
nych bytosti. Ve ¢tyfech nikach pilifi jsou umistény piskovcové so-
chy alegorii Ctyf roénich dob, 2enské Jaro a Léto a muzské Podzim
a Zima. Ty jsou pomérné kvalitnimi dily s velkoryse traktovanymi
draperiemi a rozverné utvarenymi, sméjicimi se obliceji. Jde o prvni
zdejsi dila vytvofena Michaelem Mandikem (kolem 1640 — 1694),2!



jehoz miZeme spojit se sochafem, kterého roku 1668 doporudil
biskupovi Lichtensteinovi jeho viderisky agent Johann Kunibert von
Wentzelsberg.??

Realizace rozsahlého cyklu nasténnych maleb jako zavrSeni
celkové vyzdoby rotundy v Kvétné zahradé probihala az mezi lety
1673-1675. Tradi¢né bylo jeji autorstvi pfipisovano Carpoforu Ten-
callovi (1623-1685), malifi, ktery zhruba ve stejné dobé (1674)
pracoval na neméné rozsahlé malirské vyzdobé olomoucké rezidence
biskupa Karla z Lichtensteinu-Castelcorna. Nedavny priizkum ma-
leb spolu s novou interpretaci archivnich zprav a detailnéjsi znalosti
¢innosti tencallovské dilny ovdem méni toto tradi¢ni pfipsani ve pro-
spéch Carpoforova bratrance Giovanniho Giacoma Tencally (1644
— po 1690).23 Zfejmé to byla znac¢na kumulace zakazek v prvni po-
loviné sedmdesatych let, a to nejen na Moraveé, ale téz v Rakousku
a posléze v Cechach, ktera rozdélila pivodni Carpoforovu dilnu na
dvé ¢asti. Hlavnim mistrem druhé z nich se stal Giovanni Giacomo
a pravé jeho skupina méla rozhodujici podil na vzniku cyklu maleb
v rotundé. Ve vlastni umélecké produkci tato zména vSak zname-
nala jen velmi mélo — Giovanni Giacomo pracoval zcela v intencich
starsiho bratrance Carpofora, ¢asto vyuzival zavedena dilenska kom-
pozi¢ni schémata opakujicich se namétl a jeho tvorba byla snad
poznamenéna jen malo rozdilnou — ponékud nizs8i — suverenitou ma-
litského projevu. Navic drobnéjsi nuance jeho Stétcového rukopisu
jsou jen stézi rozeznatelné pod vrstvami razantnich premaleb z po-
¢atku 20. stoleti. Tehdejsi ,restauratorska“ akce a celkové prestavba
rotundy navic jen v omezené mife dovoluji hodnotit nejen Uroven
maleb, ale predevs$im jejich plivodni koncept a program. V relativné
uceleném stavu, alespor tematicky, zlstala vyzdoba klenby kupole.
V segmentech $tukovych zrcadel je tu umisténo osm vyjev(, vycha-
zejicich z jednotlivych epizod Ovidiovych Promén.?*

V ose hlavniho vstupu do rotundy predstavenym portikem je
umisténa zfejmé prvni scéna — Kentaur Nessos unésejici Déianei-
ru (Promény 1X, 98-120). Pfibéh zradného kentaura pokousejiciho
se unést Herkulovu Zenu pfi pfechodu feky vychézi v kompozi¢nim
feSeni jednoznatné z grafické predlohy Johanna Wilhelma Baura
(1600-1642). Ostatné Baurovy rytiny ilustrujici Ovidiovy Promény
se jako vychodiska tencallovskych kompozi¢nich celkl uplatiiovaly
Castéji, a to pravé tak u Carpofora jako u Giovanniho Giacoma.?®
Nasleduje scéna Aeneovy apotedzy (Promény XIV, 588-608), licici
prijeti Aenea mezi nesmrtelné bohy na primluvu Venuse,?® a dalsi
scéna Promény nymfy Syrinx pronasledované Panem v stvol rékosu
(Promény |, 689-700). | zde navazuje kompozi¢ni reSeni na Bau-
rovu grafickou predlohu a s téméf totoznym reSenim se setkdme
v Carpoforové malbé téhoz ndmétu ve vyzdobé knihovny zédmku
v Namésti nad Oslavou, ktera vznikla pfiblizné ve stejné dobé. Vy-
chodisko v Bauroveé rytiné a v Carpoforové realizované malbé knihov-
ny v Namé&sti nad Oslavou ma i nasledujici scéna Unos Ganyméda
(Promény X, 144-150). Dal$f scény jsou vénovéany Unosu Evropy,
kde zamilovany Jupiter v podobé byka odnasi na svém hrbeté dceru
foinického krale (Promény 1l, 836-875) a Perseus a Andromeda
(Promény 1V, 665-739). Pribéh dcery aithiopského krale, pfikované
ke skale jako obét pro morskou obludu a osvobozené bajnym hrdi-
nou, byl opét dfive zpracovan Carpoforem v témér totozné redakci ve

118. Giovanni Giacomo Tencalla, Quirico Castelli a jejich dil-
ny, Malitskd a stukovd vyzdoba kupole rotundy v Kvétné zahra-
dé (mezi 1673-1675).

18 Magnuson 1982, s. 145-146, 185186, 197-198. — Magnuson 1986,
s. 49-52. — Moreno — Stefani 2000, s. 16—29.

19 K dal§{m ideovym a vytvarnym inspiraénim zdrojim zahrady viz
Zatloukal O. 2004.

20 Petinka 1947, s. 607.

2L Vilém Jtza (Jaza — Krsek — Petrli — Richter 1963, s. 45), pripsal
Mandikovi pouze sochy Jara a Léta, Podzim a Zimu poprvé Ondiej
Zatloukal (Zatloukal O. 2002, obr. 52—53).

2 Pefinka 1947, s. 606.

2 ]. Latal, Restaurdtorskd zprdva a dokumentace o priizkumu

rozhodujici studie Médl 2008 a Zapletalovd 2008.

?* Publius Ovidius Naso, Promény. Prel. F. Stiebitz. Praha 1935.

% Na prebirdni motivi z grafické produkce Johanna Wilhelma Baura
upozornily Stépankova 2005 a Miltova 2007.

% Scéna Aeneovy apotedzy byla diive nepresné oznacena jako epizoda
ldséna s bohyni Junonou na biehu feky Anauros z Vergiliovy Aenei-
dy (Raidl 1997). Spravnou identifikaci scény pfindsi Miltovd 2007,

5. 68.
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7V piipadé malby v Trautenfelsu oviem $lo o vyjev Ruggiero osvobo-
zujici Angeliku z Ariostova Zurivého Rolanda, motivicky a kompo-
zi¢né ale v zdsadé shodny s Perseem a Andromedou.

%8 Starsf oznacent scény Uték Cloelie z tdbora Porsenny, inspirované
Liviovymi Déjinami 11, 13 (Raidl 1997) bylo zfejmé spravné urc¢eno
jako Saturnus a Filyra, ptipadné Neptun a Ceres (Ovidius, Promé-
ny VI, 118). — Miltova 2007, s. 68.
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vyzdobé rakouského zamku v Tratenfelsu (1670).27 Zakladni téma
(nosu provézi také posledni dvé malby — Unos Proserpiny vlddcem
podsvéti Pliténem poté, co byl zasazen Kupidovym Sipem a vzpla-
nul laskou k dcefi bohyné Cerery (Promény V, 341-380) a Unos
Filyry, dcery boha Okeana, Saturnem v podobé& hiebce (Promény VI,
126).28 Kazda z maleb klenebniho segmentu je ve spodni ¢asti do-
plnéna drobnéj$im Stukovym zrcadlem s malbou provedenou v tech-
nice grisaille se sedici zenskou postavou a atributem - delfinem,
psem, zajicem, pavem, labuti, hofici lampou, Ci$i a orlem.



zdoba rotundy Kvétné zahrady vyrazny posun. Nepfirozené pestra
barevnost a fada vyraznych zkresleni jak v anatomické stavbé fi-
gur, tak v malbé prirodniho rdmce je vysledkem diletantské Upravy
a prfemaleb z let 1900-1903. Poklesla vytvarna Groven maleb zp(-
sobenéa celoplo$nou razantni premalbou je dilem domaécich malii
FrantiSka Precka (kolem 1870 — 1939) a jeho pomocnika Gustava
Schmidta (t 1941). Na jejich obhajobu je vSak tfeba uvést havarijni

120. Justus van den Nypoort podle Georga Matthiase Vischera,
Rotunda v Kvétné zahradé. Lept, 1691. Arcidiecézni muzeum
Kromériz.

119. (vlevo): Giovanni Giacomo Tencalla, Quirico Castelli a je-
jich dilny, Malitskd a stukovd vyzdoba kupole rotundy v Kvétné
zahradé (mezi 1673-1675; piemalby Frantisek Precek a Gustav
Schmidt, 1900-1903).
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121. Carpoforo Tencalla, Autoportrét v postavé prihlizejiciho
muze ~ detail vijevu Umudeni sv. Stépdna na klenbé presbytd-
i'e katedrdly v Pasové. Ndsténnd malba, kolem 1680.

CARPOFORO TENCALLA
(1623 Bissone — 1685 Bissone)

Malii pochdzejici z rozvétvené rodiny architektii, ma-
i1l a Stukatérii z ticinského Bissone. Svd dila, prede-
vSim ndsténné malby, zanechal od konce padesdtych
let 17. stoleti v Sirokém okruhu stiedni Evropy. Kolem
roku 1674 provddél malitskou vyzdobu interiérii v olo-
moucké rezidenci biskupa Karla z Lichtensteinu-Cas-
moravského prostiedi prinesl velkoryse pojaté fresky
s mytologickymi motivy a s Zivym, odlehcenym kolori-
tem. Carpoforiv bratranec Giovanni Giacomo Tencalla
(1644 Bissone — pred 1692) se ziejmé vyucil v jeho dilné
a zpoldtku s nim i spolupracoval, od sedmdesdtych let
jiz vedl viastni dilnu. Vroce 1672 sdam navdzal pracovni
kontakt s olomouckym biskupem Lichtensteinem a me-
zi lety 1673—1675 provedl malby v rotundé kromériz-
ské Kvétné zahrady a soucasné i malifskou vyzdobu
presbytdre kostela na Svatém Kopecku u Olomouce.
Ndsledovaly ndsténné malby ve frantiskanském kostele
v Jindiichové Hradci a v zdmcich Ludre (1676), Cerve-
nd Lhota (1678), Roudnice nad Labem (1680), Milesov
(1684), Tréja (1687) a Libochovice (1688). Jako malir po-
kracoval Giovanni Giacomo v intencich svého bratrance
a mnohdy vyuzival Carpoforem formovand kompozicni
schémata, aniz by viak dosdhl lehkosti a bezprostred-
nosti jeho malirského prednesu.

Proserpi 1999; Molisi — Proserpi — Spiriti 2005; Mddl 2008;
Zapletalovd 2008.

stav maleb a celého objektu na poc¢éatku 20. stoleti. Vnitini prostor
rotundy, po dvé sté padeséat let otevieny nepfrizni pocasi, byl ziejmé
v znacné devastovaném stavu, a stavebni Upravy iniciované arcibis-
kupem Kohnem pres zna¢né zmény v plvodni koncepci v podstaté
zchatraly objekt zachranily.

Budi-li autenticita maleb v Stukovych kartusich klenby rotundy
znacnou skepsi, pak ji soucasny stav malifské vyzdoby v osmi hvéz-
dicovité pfiléhajicich chodbach pfizemi jen zvySuje. V obdélnych
$tukovych zrcadlech jsou zde umistény vyjevy Tritond s Néreidami,
Diany s Aktaiénem, pfibéh Kefala a Prokridy, Apolléna stahujiciho
z kiiZe Marsya, skupiny Zenskych postav s détmi a centralni vy-
jev Uméni a Pile (Ars et Industria) doplnény znakem arcibiskupa
Kohna nesenym dvojici andilkd. Alegoricka postava personifikujici
Umeéni zde drzi svitek s ndkresem rotundy a napisem ,Renovatum
MCMI“. S vyjimkou posledniho vyjevu, ktery je ziejmé dilem Prec-
kovy invence z roku 1901, se ve VvétSiné zobrazenych scén objevuji
vice ¢i méné zjevné reminiscence na plivodni tencallovskou vyzdo-
bu, ovSem vlastni vytvarné zpracovani ji v pfemalbach degraduje az
do polohy kyce.?® Podobné je tomu u dal$ich vyjev( ve Stukovych
medailonech doplfiujicich centrélni obdélnd zrcadla (putti hrajici
na hudebni néstroje nebo alegorické Zenské postavy Obezretnosti,
Mirnosti, Chudoby nebo Bohatstvi). | v téchto pfipadech najdeme
jejich kultivované predobrazy ve starSich malbach Carpofora Ten-
cally (N4m&st nad Oslavou, Petronell, Trautenfels, Cerveny Kamer?),
zachovana malifska vyzdoba rotundy Kvétné zahrady je dnes ovsem
pouhym fragmentem.

Zakladni inspiraci byly i zde Ovidiovy Promény a téma metamor-
fézy, at jiz nastalé v disledku Gnosu nebo transferu, stanovilo namét
naprosté vétsiny vyjevd. V odpodinkovém sidle cirkevniho kniZete
mUZeme predpokladat, Ze jednotlivé pfibéhy byly chapany ve smyslu
moralizovaného Ovidia, kde Unos znamenal vymanéni z vSednosti,
presun do vysSi roviny existence, do svéta moudrosti a vladarskych
ctnosti, popfipadé pfijeti lidské duse na nebesa. Vedle obecné roviny
byla zfejmé uplatnéna i ryze osobni aluze ve smyslu oslavy biskupa
Karla. Sled osmi vyjev( v kupoli rotundy nabizi srovnani s Ovidiovym
Kalendarem — Fasti. Vybér scén odpovidad znamenim zvérokruhu,3©
ktera v celku davaji obraz hvézdné oblohy k prvni dubnové dekadeé
(biskup Lichtenstein se narodil 8. dubna). VSechny uvedené vyjevy
podobné spojuje motiv vody, tradi¢né chapany jako prvotni pramen
vSeho zivota a soucasné oCistny prvek — tekouci voda v podobé vodo-
tryskd a vodnich hfi¢ek hrala ostatné v celkové vyzdobé rotundy roz-
hodujici Ulohu. Opakujici se symboly Venuse (labut, delfin, plamen,
holubice) a Casté pfitomnost Amora jak v malbach, tak ve Stukové
vyzdobé akcentuji motiv lasky a patrné téZ plodnosti, jak doklada
i Cetny vyskyt Satyr(i v socharské slozce vyzdoby spolu s neméné
¢astymi rohy hojnosti. Vedle skryté oslavy osobnosti biskupa byla
malifska Cast vytvarné podoby rotundy nesena predev$im v duchu
oslavy Zivota, Zivotodarné vody a lasky, ktera zivot proménuje a dava
mu nadgji na vstup do kfestanského nebe. Autor plivodni koncepce
vyzdoby z(stava neznamy a jeji malifska slozka je nepochybné jen
diléi soucasti celku architektury, socharské a Stukové vyzdoby.

Socharské prace na dekoraci boc¢nich prostor rotundy sveéril bis-
kup Lichtenstein-Castelcorn opét Michaelu Mandikovi, i kdyZ plvod-
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né uvazoval pouze o jejich vymalbé. Jak ale napsal Wentzelsbergovi,
Lfigury budou mu mnohem milejsi neZ malované ovoce, zvirata
a satyrové“3! Ctyfi mistnosti z osmi, obklopujici stied rotundy, byly
vytvoreny jako grotty z tufu, dovazeného od roku 1668 ze sloup-
skych jeskyni.®? V jejich zadnich ¢astech byly umistény fontéany, za-
timco v nikach zkosenych stén vnitiniho prostoru grott byly osazeny
vzdy Ctyfi postavy Satyr( hrajicich na hudebni nastroje, pijicich vino
¢i nesoucich ovoce. Tézba potfebného piskovce probihala v maletin-
ském a moravskotiebovském lomu od roku 16693 a nasledujiciho
roku zacal Mandik na Sestnacti sochach Satyr( pracovat.* Dilo po-
stupovalo jen zvolna, pfedev$im kvili chybéjicimu materialu, ktery
sém sochaf navic musel v lomech nahrubo opracovavat. Na dopo-
ruéeni biskupa, ktery chtél uspisit priibéh praci, angazoval Mandik
roku 1671 ve Videriském Novém Mésté dva sochare, ktefi mu s pra-
ci poméhali.3® Dokonceny cyklus $estnacti Satyrd musel sochar jes-
té misty opravovat, nebot biskup nebyl s jejich kvalitou spokojen.3®

122-123. Giovanni Giacomo Tencalla a dilna, Perseus a Andro-
meda — Pan a nymfa Syrinx. Ndsténné malby, mezi 1673-1675
(premalby Frantisek Precek a Gustav Schmidt, 1900-1903).
Klenba rotundy v Kvétné zahrade.

% Frapantnim piikladem je pfemalba medailonu s ptivodnim zob-
razenim Herkula s kyjem, Ivem a Ivi kiZi, tedy s tradi¢nimi atri-
buty, kterd je zménéna na Zenskou postavu s neptehlédnutelnym
poprsim.

% Nessus = Kentaur, Pan = Kozoroh, Ganymédes = Vodnéi, Euré-
pa = Byk a podobné.

31 Petinka 1947, s. 606, pozn. 33.

3 Tamtéz, s. 606.

3 Tamtéz, s. 609.

3 Tamtéz.

% Tamtéz.

% Tamtéz, s. 610.
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124. Vitini priiceli kolonddy v Kvétné zahradé (Giovanni Piet-
ro Tencalla, 1666-1671).

37 Viz pozn. 6, listy ¢. 11-18.

38 Jiiza — Krsek — Petrt — Richter 1963, s. 84 (V. Jiza). — Paradoxné
(u vyobrazeni na s. 50) je jeden z Beckovych Satyrt oznacen jako
Mandikovo dilo.

39 Jaza — Krsek — Petrt — Richter 1963 (V. Jiiza), s. 45.

0 Tamtéz, s. 85. — Modely soch Kovaf vytvoril v letech 1953-1954
a nasledné provedl ing. Brézdil, jak dokldda signatura na fontané.
K dataci modelt viz Zabranskd 1987, s. 37-38, ¢. kat. 28-29.

41 Jaza — Krsek — Petrt — Richter 1963 (V. Jiza), s. 45—46.

2 Viz pozn. 6, list ¢. 27.

* Viz pozn. 12.

“ Zatloukal O. 2002, obr. 64.

* Jedna z nich byla hotova jiz v roce 1671, jak Mandik uvadi v nedato-
vaném dopise z toho roku. — Pefinka 1947, s. 610.

0 Viz pozn. 6, listy ¢. 1-2, 21, 24.

¥ Tamtéz, listy ¢. 1, 20, 26.

# Zcela nepochopitelné je do dnesnich dnft tento soubor soch, je-
dine¢ny svou ikonografii, rozsahem a v nékterych pripadech i vy-
tvarnou kvalitou, historiky uméni opomijen. Cestnou vyjimkou je
prispévek Viléma Juzy (Jiza 1985).

* Pefinka 1947, s. 610.

% Viz pozn. 2.

51 Rada z téchto soch se dnes nachizi v Kapitolskych muzeich.
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Rozdily v Urovni provedeni jsou patrné dodnes — méné kvalitni fi-
gury Ize pric¢ist zminénym pomocniklim, za jejichZ dilo vSak socha¥
rucil, zatimco kvalitnéjsi sochy znacné expresivniho rdzu lze spojit
pfimo s Mandikem. Plvodni podobu grott zname diky grafickému
albu Kvétné zahrady z roku 1691,% sv(ij soucasny vzhled ziskaly na
zacCatku 20. stoleti za arcibiskupa Theodora Kohna (1893-1904).
Tehdy byla odstranéna Ctverice fontédn ve vyklencich a jejich misto
zaujaly nové sochy Satyr(l, vynikajici neobarokni dila kroméfizského
sochafe Jana Antonina Becka (1864-1937) z roku 1904.38 Stuko-
vé vyzdoba kleneb a stén grott s mytologickou a loveckou temati-
kou, dilo Castelliho a jeho pomocnik( z doby po roce 1668, zlistala
zachovéna.

Mandik nasledné vytvoril radu socharskych dél pro jednotlivé
partery Kvétné zahrady, ta se vSak dodnes dochovala jen zCasti.
V sousedstvi rotundy to byla Lvi fontana®® a fontana Tritond. Zatim-
co prvni zlistala v nezménéné podobé, druha byla upravena v pade-
satych letech 20. stoleti.*® Jeji horni vana, ptvodné nesena Ctvefici
Satyr(, s trojici Triton( troubicich na lastury, byla po roce 1954
osazena na Ctyfi nové alegorie provedené v intencich socialistické-
ho realismu. Dilo Zderika Kovare (1917-2004) je vSak po strance
femeslné i vytvarné pomeérné zdarilé a stejné tak alegorickd mluva
soch, byt dobové podminéna, dobre koresponduje s rétorikou ba-
roknich dél. Alegorie Elektfiny je pak nejplvabnéjsi Zenskou sochou
v celém arealu zahrady.



Dal$imi dochovanymi Mandikovymi pracemi jsou dvé sousosi
zapasnikd, predstavujici patrné nékteré ze slavnych Herkulovych
soubojd.*! Tyto prace jsou v kompozici ponékud strnulé a ukazuji
limity socharovych schopnosti, které byly pfedmétem biskupovy kri-
tiky. V jejich koncepci Mandik navézal na dlouhou tradici podobnych
socharsky ztvarnénych soubojl od antiky pfes manyrismus az po ba-
roko. Snad jiz tady pracoval podle grafickych predloh, jak tomu bylo
pozdéji pfi vyzdobé kolonady. Druhotné umisténé zlstaly v zahradé
také mlad$i sochy Diany a alegorii Cty# svétadili v podobé lovci,
které plvodné zdobily Zaje¢i kopecek v jihovychodni Casti area-
lu.*2 Snad na tomto misté biskup ptvodné planoval umélé navrsi
se seskupenim dvanéacti soch nezndmého namétu, zatimco Mandik
s odkazem na Ovidia (Promény V, 250-268) navrhoval roku 1671
zobrazeni bohyné Minervy na Parnasu, obklopené deviti Mizami
hrajicimi na hudebni nastroje.** Nakonec biskupem pozdéji zvoleny
motiv Zajeciho kopecka doplnily sochy s loveckou tematikou, které
realizoval nezndmy sochaf, s nimz zifejmé mizeme spojit i kreseb-
né navrhy soch Svétadilli — lovcd.** V zahradé z(stala zachovéna
i socha fi¢ntho boha all’antica, které je opét Mandikovym dilem
z let 1670-1673. Tehdy sochaf spolu se svymi pomocniky vytvoril
jesté figury morské Nymfy a Tritona*® do stfed(i dvou Ctvercovych
pstruzich nadrzi. Ty se vSak do dne$nich dnd nedochovaly, stejné
jako dvé Ctvefice soch okolo bazénd, které mizeme vidét na veduté
zahrady ve zmifiovaném albu z roku 1691.%6 Zaniklo také osm soch
v okoli voliéry a protéjskové figury muze a Zeny v kuzelné na hlavni
ose areélu.*’

Na svém misté naopak z(listala sochafska vyzdoba kolonady, bis-
kupem pfihodné nazyvané ,galerii“. Soubor sestava ze Ctyriactyriceti
celofiguralnich soch oznacenych népisy a Ctyriceti Sesti byst, které
zobrazuji antické bohy a bohyné, mytologické bytosti a hrdiny, stejné
jako fadu osobnosti z d&jin starovékého Recka a cisaiského Rima.*
Jde o kopie slavnych antickych dél z fimskych sbirek, kterymi idea
Kvétné zahrady navézala na své vzory — zahradni arealy baroknich
piiméstskych vil v Rimé a jejich umé&lecké sbirky. | proto Ize tuto
sochafskou galerii povazovat za vrchol ikonografické koncepce vy-
zdoby celé zahrady. Mandik se svymi spolupracovniky zacal sou-
bor vytvaret nejpozdéji v roce 1671, kdy se musel branit biskupove
kritice poukazem na fakt, ze je nucen vychazet z ,médirytin podle
antickych vzord“*® které mu biskup dal. Grafickych reprodukci bylo
vétsi mnozstvi a riizného typu, predni misto mezi nimi vSak zauji-
mala publikace Villa Pamphilia, vydana kolem roku 1670 v Rimé
Giovannim Giacomem de Rossi (de Rubeis, 1627-1691).5° Zobra-
zovala vyhlaSenou, v soucasnosti rozptylenou sbirku antik ve vile
Pamphili (dnes Doria-Pamphili) a pfilehlé zahradé nedaleko Vatika-
nu.%! Z ni jsou v kroméfizské kolonadé v kopiich zastoupeny Ceres,
Julia Augusta, Hermafrodit, Nymfa, Fléra, Rimsky sendtor, Euterpé,
Sacrificulus, Aeskulap, Diana, Livia a Seneca. Ze souboru Sestacty-
ficeti byst ve cviklech priceli kolonady Ize s jistotou s pamphiliov-
skou shirkou spojit sedmnact z nich. Az na Apolléna, Homéra a dvé
heroiny jde o portréty fimskych cisaf(i a cisaroven ¢i jejich potomki
a pfibuznych.

Z uvedeného vyctu je zfejmé, ze sochafi méli k dispozici i dalsi
grafické predlohy, at uZz knizni ¢i ve formé volnych listl. Zatimco

125. Michael Mandik - dilna, Bysta Saloniny Matidie. Pisko-
vec, mezi 1670-1675. Zahradni fasdda na kolonddé Kvétné
zahrady.

126. Giovanni Battista Falda (?), Bysta Saloniny Matidie v ¥im-
ské vile Doria-Pamphili. Médirytina s leptem, mezi 1666—1670.
Arcidiecézni muzeum Kromériz.
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127. Michael Ziirn mladsi, Arungus. Piskovec, do 1675. Kolo-
ndda Kvétné zahrady.

128. (vpravo): Priihled kolonddou v Kvétné zahradé (Giovanni
Pietro Tencalla, 1666-1671).

52 Smith 1991, s. 138, obr. 179.

5 Boardman 1995, s. 73-74, obr. 64.

5 Joachim von Sandrart, Admiranda statuariae. Norimbergae 1680,
s.13.

5 Tamtéz, s. 33.

% Tamtéz, s. 19.

57 Giustozzi 2006, s. 63.

% Boardman 1995, s. 58, obr. 37.

% Viz pozn. 6, listy ¢. 4-5.

% Pefinka 1947, s. 608.

®1 Tamtéz, s. 602. — Dionysiovym uchem se nazyvalo vézent, které
nechal postavit tyran Dionysios star$i (kolem 430-367 pi. Kr.)
v Syrakuséch ve tvaru lidského ucha, takze mohl na urcitém misté

62 Lékai Hertodt hovotil jiz roku 1669 o bazénech zahrady, z jejichz
stiedu , tryskajici vody roztomilym Sepotem ukolébdvaji ndavstév-
nika“ (Pefinka 1947, s. 615). Znémy je vyrok Filippa Baldinucciho,
ktery o proudech vody Berniniho Fontdny ¢tyF ek napsal, ze padaji
»se sladkym mrucenim* (Blazitek 1964, s. 13).

% Pefinka 1947, s. 610.

& Tamtéz.

5 Tamtéz.

% Tamtéz, s. 618.

7 Horové 1995, s. 961 (M. Stehlik).

% Ziirnv pobyt v Olomouci je dolozen od 10. dubna 1671. — Jaza
1960, s. 254—255.
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identifikace dalSich byst je velmi komplikovana, vzory nékterych ce-
lofigurélnich kopii urcit Ize. Tak napriklad predloha Uranie pochazi
z papezskych sbirek ve Vatikanu stejné jako Seneca, ktery kopiruje
tamni slavnou sochu nazyvanou ,Seneca — Rybar“, jeZz se plvodné
nachazela v pamphiliovské sbirce.5? V Kromérizi je zastoupeno i jed-
no z nejslavnéjsich dél vatikanské sbirky, Apollén Belvedersky,* kte-
ry je v8ak pretlumocen ve stranové prevracené a proporéné srazené
podobé. Takovéa obraceni zplisobovali nejcastéji grafici, jak doklada
otoCeni Apolléna Belvederského v popularni knize o antickém so-
chafstvi Admiranda statuariae, vydané roku 1680 Joachimem von
Sandrartem.®* V ni bychom nalezli také kroméfizskou Sibyllu®® a Mi-
nervu,®® byt dnes$ni umisténi originald nedokazeme prozatim urdit.
V Kapitolskych muzeich se zase nachéazi socha Odpocivajici satyr,’
ktera byla predlohou kroméfizské figute Fauna. Rimskou sbirku rodu
Farnese zdobila v baroku velmi populdrni a Casto reprodukovana
socha Herkula (dnes Nérodni muzeum v Neapoli),®® jejiz kopii se
kromérizska galerie na pravé strané uzavira.

Zatimco soubor celofiguralnich soch i byst zlstal v kolonadé do-
chovan na svém misté do dneSnich dob, zanikly fontany Neptuna
a Venuse, které byly umisténé do grottovych nik na jejich protileh-
lych kratkych stranach. Podobu fontan znédme opét z vyobrazeni
v grafickém albu Kvétné zahrady.>® Navrhl je podle grafickych pred-
loh Georga Andrease Bocklera Giovanni Pietro Tencalla, ktery vsak
musel biskupem pfipominkovany prvni predlozeny projekt prepra-
covat.®® Sochy Neptuna stojiciho na skalisku a Venuse s Kupidem
sedicich na dvou delfinech vytvofil Michael Mandik se svymi pomoc-
niky. Svédc¢i pro to mimo jiné stranové prevracena postava Neptuna
s trojzubcem, pouzitd sochafem o deset let pozdéji na kasné v Olo-
mouci (1683). Pilastrové edikuly lemujici niky s fontdnami ozdobil
Stukovym vegetabilnim ornamentem a postavickami putti Quirico
Castelli. Nynéj$i nepfitomnost fontan vyrazné naruSuje autenticky
dojem, ktery navstévnici z prohlidky kolonady pdvodné méli. Origi-
nalni akustika chodby totiZ na zpisob ,Dionysiova ucha“®! prenasela
zvuk z jednoho konce na druhy a zarover vytvarela zvukovou kulisu
pfi prohlidce soch, coz odpovidalo dobové fascinaci zvukem proudici
vody.®?

Na sochach galerie pracoval Mandik se svymi dvéma pomocniky
soubézné s pracemi na dalSich sochach zahrady. Nékolik jich bylo
hotovo jiz v roce 1671. Sochafi pracovali na misté, kamenné bloky
nahrubo opracované v lomech byly skladény v kolonadé pred vy-
klenky, do kterych byly uréeny.®® Z toho vyplyva, Ze skladba vyzdoby,
kterd se pozdéji jesté v detailech ménila,®* vychazela z konkrétniho,
dosud nezndmého konceptu. Umisténi kamene v kolonadé zaroven
umoznovalo sochaflim pracovat u ohné i v zimnich mésicich®® a so-
chy vznikaly v pomérné rychlém tempu. V roce 1673 vSak Mandik
Kroméfiz opustil poté, co mu na jeho vlastni naléhani biskup vystavil
doporucujici list.%¢ Nebyl tedy ze sluzby propustén, jak uvadi starsi
literatura, ale odesel dobrovolng, patrné kvili neshoddm s biskupem
a jeho kritice. Cyklus soch pak dokoncovali Mandikovi spolupra-
covnici, avSak do zavérecnych praci zasahl tésné pred dokoncenim
vyzdoby Kvétné zahrady jesté jeden sochat. Byl jim Michael Ziirn
mladsi (1654-1698),%” ktery na Moravu pfiSel z jizniho Némecka.58
Zirn se po skonceni praci vréatil do Olomouce, kam pfisel v roce






129. Michael Mandik, Herkules Farnese. Piskovec, mezi 1670~
1673. Kolondda Kvétné zahrady.

130. Michael Mandik, Seneca. Piskovec, mezi 1670~1673. Kolo-
ndda Kvétné zahrady.
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1671 za svym nevlastnim bratrem FrantiSkem (1630-1707), a za-
¢al zde pracovat pro hradiské premonstraty. Jeho expresivné lade-
ny styl s naturalistickou nadséazkou je patrny na sochach Mancipia,
Arunga a bysty vpravo od biskupova erbu na hlavni ose kolonady. Vy-
tvarna kvalita celého souboru je bezesporu kolisavé a rada soch trpi
nepomérem hlavy k télu, jakoby postavy byly zamysleny pro vétsi
podhled. Stejné tak ale dobré polovina z nich predstavuje standardni
Uroven sochafstvi raného baroka ve stfedni Evropé (pfi védomi limi-
tl, které sochariim urcila znalost kopirovanych antickych soch pouze
z grafickych predloh).

Upravy zahradnickych objekttl Kvétné zahrady probihaly jesté
v dalSich letech, nicméné zahrada jako celek i vétSina jeji vyzdoby
byly dokonéeny v roce 1675. To dokladd néapisova kartus$ s timto
datem nad vstupnim portédlem do zahrady ve stfedu vnéjsi zdi ko-
lonady. Nad kartusi je v rozeklaném frontonu portélu osazena bysta
budovatele zahrady biskupa Karla z Lichtensteinu-Castelcorna. Dilo
jednoho z Mandikovych pomocniki pres svou masivnost dobre vysti-
huje rysy biskupovy tvare, zaroven jde o prvni znamy portrét barok-
niho socharstvi v ¢eskych zemich.

KdyZ po dal$ich dvaceti letech biskup Karel z Lichtensteinu-Cas-
telcorna opustil pozemsky svét a svou zahradu s nim (1 1695), mohl
pocitovat uspokojeni nad tim, ze mu bylo dano spatfit dilo v celé
jeho krase a Uplnosti. Zaroven si ale musel byt védom toho, jak je
tento uméle vytvoreny predobraz réje kiehky a Ze bez pravidelné
a financné naroc¢né péce by zahy zanikl. Proto jiz v roce 1686 zalozil
na udrzovani Kvétné zahrady fundaci 6 000 zlatych, aby budouci
starost o ni nepfipadala nastupciim obtizna. Zakladni kapital biskup
ulozil na pétiprocentni Girok® a pozdéji plivodni ¢astku pravdépodob-
né jesté o dalsi 3 000 zlatych navysil.”°

V nastupujicim 18. stoleti se vyvoj Kvétné zahrady vynofuje vinou
nedostatku podrobnéjsich grafickych i pisemnych dokladi jen v hru-
bych obrysech. Lichtensteinlv nastupce arcivévoda Karel Lotrinsky
(1695-1710) na Moravé trvale nesidlil, coz vedlo az k celkovému
hospodarskému Upadku mésta Kromérize. Zahrada i zamek ale jiz
ziskaly urcitou proslulost a zadjem o jejich navstévu trval i v dobé bis-
kupovy nepfitomnosti.”* Z Utrzkovitych zprav vyplyva, Ze v prvnich
desetiletich nového stoleti vyZadovaly pravidelnou tdrzbu predevsim
drevéné Casti véech staveb (napriklad skleniki) a zahradé se nevyh-
nul ani pozar.”? Zvyseny zajem o Kvétnou zahradu projevil biskup
Wolfgang Hannibal ze Schrattenbachu (1711-1738). Ro¢ni vynosy
z Lichtensteinova fondu ve vysi 450 zlatych sice nebyly schopny
pokryt potfebné naklady, ale Schrattenbach se rozhod! doplnit je
ze svych prostfedkl. V roce 1714 tak mohla byt zfizena Sindelova
stfecha na kolonadé, jejiz klenby a podlaha jiz byly vazné naruseny
zatékajici vodou. Pribyly také dvé nové stavby pro pfezimovani citru-
sU s bytem zahradnika, které pravdépodobné nahradily star$i objek-
ty téhoz Gcelu. Dale byl vybudovan sklenik (Triebhaus) a dvé dalsi
vodni nadrze. Tyto zmény v nejvétsi mife poznamenaly Holandskou
a Pomerancovou zahradu, jejichz rozsifeni do soucasného plidorysu
Ize s velkou pravdépodobnosti zasadit prave do roku 1714. 3. srpna
toho roku zé&dal zahradnik Jan Feyer biskupskou kancelar, aby pro
Holandskou zahradu (Hollédndischergarten fir blumen und anderen
holléndischen kihlwerk) prijala zahradnického tovarySe. Nebylo mu



vyhovéno, protoze pfi ni ,,neni tolik prace, aby ho bylo nutné tre-
ba. Chce-li vice robotnikid, muZe se o né hlasiti u hejtmana vZzdy,
kdykoli bude jich potreba.“’® Zahradnicky personal se staral nejen
o plodici citrusy, ale v roce 1723 byla kladné vyfizena také objed-
néavka kvétinovych cibuli z Holandska v hodnoté 197 zlatych. Jejich
pocet presahl prostorové moznosti Kvétné zahrady, a zahradnik pro-
to navrhl, aby byla jejich ¢ast spolu se stovkou citrust odeslana do
biskupské zahrady ve VySkove. Roku 1737 muselo v Kvétné zahradé
dojit k rozsahlej$im opravam, protoze podle hejtmanova hlaseni do-
$lo k poruse vodotrysku v rotundé, ve velkém skleniku vedle Pome-
rancové zahrady bylo tfeba vyménit tramy a poridit nové okenni ramy,
dale nahradit prohnilé stfechy glorietll na Jahodovych kopeccich
a natfit stfechu rotundy.”* Z nasledujicich let jiz podrobnéjsi udaje
o déni v zahradé UplIné chybi. Lze vSak predpokladat, ze dochézelo
jen k malym zménédm nebo dokonce ke zhorSeni péce v dlsledku
prusko-rakouskych valek.”® Pouze ojedinélou epizodu predstavuje
nova vymalba velkych nastropnich zrcadel na klenbach v predsinich
rotundy za biskupa Maxmiliana z Hamiltonu (1761-1776).7°

Pravdépodobné z druhé poloviny 17. stoleti pochéazi rytina,””
zachycujici pohled na mésto Kroméfiz spolu s obé&ma biskupsky-
mi zahradami. Mizeme zde rozpoznat strukturu tvarovanych stén,
stfechu rotundy a pavilony na Jahodovych kopeccich z¢asti zakryté
prstencem vzrostlych stromd. V prostoru menazérie je patrna stavba
ptacnice (voliéry) a zed, kterad ji oddéluje od Kralic¢iho kopce. Ko-
pec sdm a bazantnice jiZz zakresleny nejsou.’® Holandska zahrada
je z obou stran ohrani¢ena oranzériemi. Prostor, ve kterém mél byt
umistén sklenik predélujici zahradu, zakryva stfecha rotundy.

Existenci stfedového skleniku, postaveného po rozsireni zahrady
v roce 1714, v8ak potvrdil archeologicky prizkum, ktery probihal
v Holandské zahradé v letech 2001-2002. V jeho priib&hu byly
odkryty z&klady zdéné stavby o pldorysu 45x10 metr(l se zbytky
systému vytapéni, k némuz patfily dvé vyhfivaci pece s kachlovymi
kamny a topné podlahové kanaly. Mezi nalezy se objevily kachle se
znakem biskupa Karla z Lichtensteinu-Castelcorna a mnoZzstvi zbyt-
ki zahradni keramiky. Zdivo objektu patfilo ke dvéma stavebnim fa-
zim — starsi, pravdépodobné z sedmdeséatych let 17. stoleti, a mladsi
z 18. stoleti. Na tuto budovu v pravém Ghlu navazovala jina stavba
o rozmérech 15x8 metr(, urend rovnéz pro péstovani rostlin, ktera
vSak neni zachycena na zadném z dosud znédmych pland zahrady.
Zbytky zaklad(l treti stavby, situované k severni Casti ohradni zdi
Holandské zahrady, Ize zato ztotoznit s oranZérii ze 17. stoleti, ktera
byla pozdéji podstatné zvétSena na piddorys o rozmérech 45x20
metr(.7° Vnitfni dispozici stavby u severni zdi zobrazuje nedatovany
plan ¢asti zahrady, ktery Ize zasadit do prvni ¢tvrtiny 19. stoleti. Na
prosklené jizni priceli objektu navazovala rozmérna obdélna cent-
ralni ¢ast, kterou obklopoval pas drobnych vzajemné propojenych
mistnosti.

Zatimco v prvni poloviné 18. stoleti jesté trvaly snahy o udrzeni
plvodni podoby a UGcéelu Kvétné zahrady, od druhé poloviny stoleti
v ni jiz bylo cilené budovano hospodéarské a péstebni zazemi pro ob-
jekt zamku a rozvijejici se Podzameckou zahradu. Zachované plany
a zpravy z pfelomu 18. a 19. stoleti dokladaji zfizovani skleniki
a dalsich staveb pro péstovani rostlin podle navrhd Jana Antonina

131. Michael Mandik, Flamen. Piskovec, mezi 1670-1673. Ko-
londda Kvétné zahrady.

% Petinka 1947, s. 616.

70 Pefinka 1950, s. 316.

71 Tamtéz, s. 19.

72 Tamtéz, s. 44.

73 Pefinka 1950, s. 315.

7* Pefinka 1950, s. 315-317.

7> Pruské vojsko obsadilo Kroméiiz v letech 1742 a 1758 (Jaza
— Krsek — Petrtt — Richter 1963, s. 59).

76 Zatloukal O. 2004, s. 60.

77 Anonym, Pohled na mésto Kromériz z kopce Barborina, (1775-
1780). — Reprodukce: Motalik 2006, obr. 5.

78 V ptipadé stromovi okolo kopecki by se mohlo jednat o jehli¢nany
vysazené v Kvétné zahradé v roce 1700 (Pefinka 1947, s. 44). Tra-
dice péstovani jehli¢nant se zde udrzela az do 20. stoleti. Dfevéné
pavilony na Jahodovych kopeécich zachycuje naposled mapa
prvniho vojenského mapovéni (1764—1783), na pldnech z 19. stoleti
jiz zobrazeny nejsou a kopecky jsou nové oznacovany jako ,$neci
(Schnekenberge) podle spirdlovitého trasovani cesty stoupajici
k vrcholu. Posledni zndmé zpréva o chovu bazantd v Kvétné za-
hradé pochdzi z roku 1738, kdy vypukl pozar v obydli bazantnika
(Pefinka 1950, s. 317).

7> Chybova 2004.
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132. Giovanni Pietro Tencalla, Pitvodni hlavni portdl v ose ko-
londdy Kvétné zahrady. Piskovec, 1675.

133. (vpravo): Michael Mandik — dilna, Portrétni bysta bisku-
pa Karla z Lichtensteinu-Castelcorna nad pivodnim hlavnim
portdlem Kvétné zahrady. Piskovec, 1675.

Zatloukal O. 2004, s. 60. — Z této doby ziistal zachovén napfi-

klad plan na vystavbu ananasového skleniku od Jana Sarkandra
Thalherra.

Na Moravé a ve Slezsku bylo 265 zahrad s rtiznymi druhy skleniki,
ale pouze v jedendcti z nich se nachazely oranzérie (péstovaly se
Piikladem muze byt liechtensteinskd zahrada v Lednici, kde se v ro-
ce 1807 péstovalo 828 citrusti a 1150 ananasii (Nozicka 1965, s. 58).
Zatloukal O. 2004, s. 10.

Tamtéz, s. 108. — K jejich odstranéni mélo dojit v roce 1820 s ci-
lem vytvorit pred kolonddou klasicky rovinny parter s kvétinovou
vyzdobou. Zménu poprvé zaznamenava indika¢n{ skica z roku 1830
(zaroven s absenci pavilonti na Jahodovych kopeécich a péstitel-
skych staveb na plose Holandské zahrady).

Za arcibiskupa Sommerau-Beeckha byla Kvétna zahrada oteviena
verejnosti, a to nejpozdéji v roce 1847, jak o tom svéd¢i reproduko-
vané publikovany popis Vojty Néprstka (Kromériz. Véstnik Umélec-
kohistorického muzea v Krométizi, 1960, ¢. 10, s. 156—160).

Stavba nového domu zahradnika musela byt dokon¢ena pied za-
hajenim Ustavodarného snému (22. listopadu 1848), protoze zde

u zahradnika Hellera bydlel poslanec Vaclav Vladivoj Tomek (Pefin-
ka 1940, s. 129).

Pefinka 1950, s. 128.

V letnich mésicich se subtropické rostliny, péstované vétsinou

v dfevénych kbelicich, umistovaly jak pfed zimni zahradu, tak do
kolonady. Pred ptichodem mrazii byly rostliny (naptiklad nékolik
druht palem — Araucaria, Camellia, Dracaena, Laurus, Nerium)
znovu preneseny do budovy a usporddény do mensich skupin
obklopenych tufovymi kameny, piskovanymi cesti¢kami a bilymi
litinovymi lavickami z frydlantskych Zelezdren.

V letech 1865 a 1872 byly uspotédany tfi dny trvajici vystavy
predstavujici polni vyrobu, dobytkarstvi, véelaistvi, hedvabnictvi,
zahradnictvi, lesnictvi, hospodaiskou techniku i dalsi primyslové
vyrobky. V roce 1891 navézala jiz dva tydny trvajici vystava stejného

1891, ¢. 70, s. 2.
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Kroupala z Griinenbergu a pozdgji Jana Sarkandra Thalherra (1747-
1835).80 Dal$i dokument — soupis gubernialniho prezidia o skleni-
kovém hospodérstvi a personalnim obsazeni moravskoslezskych
zahrad dle stavu v roce 1822 - obsahuje Udaje i pro Kroméfiz. Tehdy
tu plsobili ,vrchni zahradnik F. Grabner a zahradnik T. Pittner...,
dva zahradnicti tovarysi, tri ucriové a dvacet stalych délnikd. Méli
v oranzérii 430 pomerancovnikd, citroniki a ve sklenicich 4000
rostlin“.#! Zatimco Udaje o poctu zahradnik( zahrnuji pravdépodob-
né personal obou arcibiskupskych zahrad, Ize informace o oranZérii,
sklenicich a poctu péstovanych rostlin z velké &asti vztahnout ke
Kvétné zahradé samotné (v Podzdmecké zahradé se totiz nachazela
pouze jedna malé oranzérie).

0 zménach v kompozici zahrady, které probéhly do roku 1845,
podrobné informuje dochovany plan Antona Archeho (1793-1851),
pravdépodobné ze Ctyricatych let 19. stoleti.®? K nejvyznamnéjsim
zasah(m patfi odstranéni ¢asti Spalird ve vyseku mezi kolonadou
a rotundou. Vznikl tak rovinny parter lemovany kvétinovymi zahony
a pred rotundou (oznacenou jako ,Wasserkunst“) doplnény vysad-




bou jehliénan(.8® Plochy uvnitf tvarovanych stén, diive dekorované
broderii, byly z vétsi ¢asti osazeny ovocnymi stromy. Protilehla pole
Ctvercového pldorysu nové vyplnily dva stromové boskety, lipovy
a jirovcovy. Ve Stépnici jsou zakresleny Jahodové kopecky obklo-
pené prstencem jehli¢nan( (smrka), solitérni jehli¢nany nahradily
také zaniklé drevéné pavilony na jejich vrcholu. Vysadba ovocnych
stromi pozbyla pravidelny rastr a ¢ast plochy sadl byla vénovana
zahradnictvi, v jehoz arealu se nachazela péstirna ananasl (Anna-
nashaus), teply sklenik (Trieb- und Warmenhaus), mnozirna (Trieb-
haus) a parenisté (Kisten). Zachycen je i pldorys pstruzich nadrzi.
Novym prvkem v kompozici zahrady se stala stromova loubf, ktera
nahradila ¢ast plivodnich tvarovanych stén. Lemovala volny prostor
pred kolonéadou, tvorila hlavni priénou osu mezi kvétnici a Stépni-
ci a zajistovala propojeni Jahodovych kopeckd jak mezi nimi na-
vzajem, tak s obvodovou komunikaci (jejich zaloZeni Ize s velkou
pravdépodobnosti zaradit jiz do 18. stoleti). Souc¢asti hospodérského
dvora byla takzvana Velka oranzérie a sklenik, na néjz navazovala
Holandska zahrada s vysadbou ovocnych drevin v pravidelnych fa-
déach a kvétinovymi zéhony, vSe doplnéno dvéma bazény. Péstitelské
stavby byly na ploSe oranZérie zruSeny jiz pred rokem 1830, v pro-
storu byvalé baZantnice se nachazela fada parenist a dalSi bazén
kruhového pddorysu.

Zmény se vétSinou dotkly jen jednotlivych detaild kompozice
a plvodni ideovy koncept zahrady zdstal zachovan. K jeho radi-
kalnéjsi proméné doslo az na konci Ctyficatych let 19. stoleti za
episkopatu arcibiskupa Maxmiliana Josefa ze Sommerau-Beeckhu
(1837-1853). V tomto obdobi prestal byt jako hlavni vstup do za-
hrady pouzivan portadl v monumentalni stavbé kolonady a byl vy-
tvofen novy v prostoru pdvodniho hospodéfského dvora, situovany
na pricné ose zahrady blize k méstské zastavbé.®* Preménou Casti
hospodarského zazemi zahrady na reprezentativni areal byl povéren
feditel arcibiskupského stavebniho dfadu Anton Arche. Podle jeho
navrh( vznikl cestny dvir vymezeny patrovym domem zahradnika
s arkaddovym pricelim a dvéma skleniky.®> Pdvodni Velkou oranzé-
rii nahradila rozmérna zimni zahrada, doplnéna na protilehlé strang
dvora mensim sklenikem (Kleines Orangeriehaus). Zmény se dotkly
také rotundy, jejiz stfecha ziskala v roce 1847 dnesni kupolovity tvar
a byla pokryta bridlici. Vodni hri¢ky v rotundé musely byt v této dobé
stale jesté funkéni, protoze arcibiskup pry ,,mival zalibu uvadéti tam
vzacné hosty a nechati je zmoknouti“.8¢ Zahrada byla ochuzena
o Lvi fontanu prenesenou do Podzamecké zahrady, kde se stala sou-
¢asti nové vybudované Maxmilianovy (Pompejské) kolonady.

Vystavbou zimni zahrady (dnes ,Studeny sklenik“) ziskala Kro-
mériz velky reprezentativni prostor, ktery bylo v letnich mésicich
mozno vyuzivat ke konani kulturnich, spole¢enskych i osvétovych
akci.®” Prvni udalosti tohoto typu, o které se podafilo nalézt zpravy,
byl Prvni sjezd moravskych vcelaf(i, konany 26. a 27. srpna roku
1862. V nasledujicich letech se ustélila tradice poradat v Kvétné
zahradé hospodarské a primyslové vystavy, jejichZ iniciatorem byla
Hospodéarské jednota Zahlinicko-Kvasicka.®® Ke vsem témto akcim
zahradu bezplatné propdjcoval arcibiskup Bedfich z Flrstenbergu
(1853-1892), ktery ji uchovaval ve stejném stavu, jak ji prevzal od
svého predchldce.

134. Michael Mandik, Podzim (Bakchus). Piskovec, 1670. Inte-
riér Rotundy v Kvétné zahrade.

MICHAEL MANDIK
(Kolem 1640 Gdansk — 1694 Tovacov)

Sochar, ktery ziskal prvni skoleni ve svém rodisti a ve
studiu pokracoval ve Vidni, kde byl doloZen roku 1669.
Tehdy jej angazoval Johann Kunibert von Wentzelsberg,
viderisky agent olomouckého biskupa Karla z Lichten-
steinu-Castelcorna, pro vytvoreni vyzdoby kromériz-
ské Kvétné zahrady (satyrové v rotundé, dvojice fontdn
a sousosi zdpasnikii, édst soch a byst kolonddy). Kviili
rozporitim s biskupem roku 1673 Kromériz opustil a vrd-
til se do Vidné. Roku 1677 piisobil ve Znojmé, kde vytvo-
7il kasnu se sochou sv. Viclava. V roce 1683 se objevil
ve sluzbdch meéstské rady Olomouci, pro kterou vytvo-
7il Neptunovu (1683) a Herkulovu kasnu (1687—-1688).
Patrné kolem roku 1690 vytesal sochu sv. Morice pro
olomoucky méstsky kostel (dnes ve Vlastivédném muzeu
v Olomouci) a krdtce pred svou smrti vytvoril nedocho-
vané sochy andélii (1692—1693) pro Andélské schodisté
premonstrdtské kanonie na Hradisku u Olomouce. Za-
kdzkou pro hradiské premonstrdty se Mandikova znd-
md c¢innost v Olomouci uzavrela, ale i potom pracoval
pro hrabéci rod Salmii, na jejichz panstvi v Tovacové
zZil. Zde i roku 1694 v tisnivych existencnich pomérech
zemrel.

Horovd 1995, s. 477—478 (M. Togner).
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Kresba tusi, papir podlepeny platnem, prvni polovina (tyficd-
tych let 19. stoleti. Zemsky archiv Opava, pobocka Olomouc.

136. (vpravo): Rotunda v Kvétné zahradé (Giovanni Pietro Ten-
calla, 1666—1671).
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Aktivnéjsi postoj v tomto sméru zaujal arcibiskup Theodor Kohn
(1893-1904). AZ do roku 1899 byla Kvétna zahrada stéle oteviena
vefejnosti, poté ale zpravy o konani vystav mizi a arcibiskup pfistu-
puje ke stavebnim Gpravéam centralni rotundy pro potreby diecézniho
muzea. Sesti z jejich osmi dffve volnych vstup(l, opatfenych do té
doby pouze kovanou mfiZi, bylo zazdéno a pravidelny pddorys objek-
tu porusila pristavba vstupniho portiku. Vyrazny zédsah poznamenal
také interiér stavby, kde byly zruSeny pivodni oblazkové podlahy



a mozaiky na sténach vchodovych vyklenk(. Interiéry grott doplnily
po odstranéni vodniho stroje a fontan Ctyfi sochy faun( od kromeé-
fizského sochare Jana Antonina Becka.®® Ke zfizeni planovaného
muzea v rotundé ale nakonec stejné nedoslo, protoze vzapéti po re-
konstrukci zacala stavba vyrazné vihnout. Stavebni Gpravy, které ridil
architekt Germano Wanderley (1845-1904), rotundu z umélecké-
ho i zahradné-kompozi¢niho hlediska znacné znehodnotily, byt byla
jeji vyzdoba — predevSim Stuky a malby nad vchodovymi vyklenky

8 Petri1 1999, s. 185.

145



137, Jan Antonin Beck, Faun s krdlikem. Piskovec, 1904. Grotta
v rotundé Kvétné zahrady.

% Fotografie inv. ¢. Z00 12714 z archivu NPU, G. o. p. Krométiz,
(pravdépodobné z 80. az 90. let 19. stoleti) zachycuje pohled na tii
vchody do rotundy opatfené kovanymi mfizemi, ozdobné mfize
uzaviraly také vstupy z rotundy do grott. Stény jsou pokryty obldz-
kovymi mozaikami stejného typu, jako se zachovaly v kaminkovych
mistnostech, ale v jednom z vchodovych vyklenki je podstatnd
¢ést stukové vyzdoby i mozaiky opadand a je patrno cihlové zdivo.
Zprava z roku 1891 mimo jiné informuje o tom, ze ,stroj vodni nyni
nepracuje.” — Kvétnd zahrada. Velehrad 3, 1891, ¢. 70, ,Vystavni
piiloha’ s. 2.

o1 Tamtéz: , Ddle jmenovati se slusi jesté dva umélé pahorky ovéncené
nddhernymi smrky, z nichz vsak nékteré bouri r. 1890 byly zniceny
nebo vyvrdceny.

%2 Vystavy dobytka, slety télovychovné organizace Orel, slavnost
sportovniho klubu Hand a dalsi.

% R. Ordelt — G. Lorenz, Obraz a konecny vysledek Jubilejni vieobec-
mériz 1908.

% Rozsdhlé jsou také opravy v Kvétné zahradé, kde se provadéji
hlavné opravy fasddnich omitek budov a kolonddy. V kolonddé bylo
provedeno ocisténi piskovcovych soch, jejichz az ¢tyFndsobné nd-
téry vapnem, hlinkou a rizznymi barvami zménily piivodni vzhled
k velkému neprospéchu. Ddle bylo provedeno dosdzeni $paliri,
do vystavy budou opraveny cesty, skleniky, stiechy... I tu je nutnd
rekonstrukce uzitkového vodovodu, protoze celd Kvétnd zahrada
trpi nedostatkem vody — Ing. Horacek, Ucast arcibiskupstvi na
vystavé. In: Vystava 100 let ¢eského narodniho Zivota Kroméfiz.
Kromériz 1948, s. 6.
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— v té dobé poSkozena a vodni zafizeni jiz nefungovalo.®® Novym
prvkem vnesenym do zahrady se stal pomnik arcibiskupa Rudolfa
Jana na ose mezi kolonadou a rotundou. Bysta, odlitd podle modelu
Richarda Spindricha ve frydlantskych zelezarnach, byla roku 1899
osazena na mohutny piskovcovy podstavec stojici na pozadi Ctvefice
vzrostlych smrk(, zakreslenych jiZz na planu zahrady ze Ctyficatych
let 19. stoleti.

Zazdénim vchodl do rotundy a umisténim pomniku byla zavrse-
na zasadni zména rané barokni koncepce Kvétné zahrady. Plvodni
hlavni podélnou kompozi¢ni osu, vedouci od kolonady pres rotun-
du a kuzelnu, nahradily postranni pficné osy vychazejici od nové
upraveného vstupu z ¢estného dvora. Funkci vyhlidkovych mist si
nadéle podrzely Jahodové kopecky, na kterych byly v druhé poloviné
19. stoleti vysazeny solitérni listnaté stromy (lipa, jirovec), doplnéné
drevénymi kruhovymi lavickami. Obnovena byla i vysadba smrki
po jejich obvodu, kterou ponicila vichfice v roce 1890.°! Déle doslo
ke zruSeni pstruziho rybniCka v areélu zahradnictvi a na druhém
rybnic¢ku byl zfizen ostrov s previslou vrbou. Tento rybni¢ek nebyl
pravdépodobné trvale napustén, protoze vystavbou sousedniho areé-
lu psychiatrické 1é¢ebny v letech 1905-1909 pfriSla Kvétna zahrada
0 vyznamny zdroj vody.

Po nastupu arcibiskupa FrantiSka Saleského kardinala Bauera
(1904-1915) byla zahrada byla znovu oteviena vystavam i lidovym
slavnostem,®? jejichz vrcholem se stala Jubilejni hospodarsko-pri-
myslova vystava, pofadané od 28. ¢ervna do 1. zafi 1908 k Sede-
satému vyroCi vlady cisare FrantiSka Josefa |. (1848-1916). Jeji
protektor, naslednik triinu FrantiSek Ferdinand d’Este (1863-1914),
navstivil Kvétnou zahradu 26. Cervence a po dobu trvani vystavy
ji proslo dalsich 165 000 osob.”® Rozsirenim naplné zahrady byla
instalace Foucaultova kyvadla v rotundg. Toto zafizeni k demonstraci
zemské rotace, sloZzené z tficetikilogramové koule, 25 metr( dlouhé
struny a kardanového zéavésného kloubu, bylo pofizeno z iniciativy
kroméfizského gymnazijniho profesora, fyzika a astronoma Frantiska
Nabélka (1852-1915).

Prvni svétova vélka znamenala vSeobecny hospodarsky Upadek
a pravé tak se promitla i do kvality péce o Kvétnou zahradu. Jejim
konkrétnim dlsledkem bylo napfiklad zruseni péstovani ananast ve
sklenicich. Tradice poradani vystav a spolecenskych akci byla ovsem
po vzniku samostatné republiky obnovena a podobné rozsahlé vy-
stavy, jako byla ta z roku 1908, se v zahradé konaly jesté v letech
1925 a 1948. Béhem pfiprav na tyto vystavy probihaly v Kvétné
zahradé Cetné opravy, ale k vyraznym zasah(im do jeji kompozice jiz
nedochazelo.%

V roce 1950 preSla Kvétna zahrada do majetku statu a zacala
postupnéa obnova jejiho arealu. Prvnim krokem byl navrh nové Upra-
vy volné plochy pred kolonadou, kde se nepfistoupilo k opétovné
vysadbé tvarovanych stén zachycenych na Nypoortovych rytinach,
ale podle projektu architekta Pavla Jandka (1882-1956) zde byl
vytvoren parter s kvétinovymi z&hony, tvarové inspirovany barok-
ni broderii. V padesatych letech doslo déle k presunuti pomniku
arcibiskupa Rudolfa Jana do Podzédmecké zahrady a k rekonstrukci
a opétovné instalaci Lvi fontany a fontany Tritond. Novy projekt na
celkovou obnovu zahrady, ktery ideové vychazel z dochovanych ry-



tin z konce 17. stoleti, vypracovali v letech 1962-1963 architekti
Dusan Riedl (* 1925) a Josef Némec (* 1928). Podle jejich navrhu
se pristoupilo k rekonstrukci rotundy (1965-1966), béhem niz byla
bridlicova krytina nahrazena médénym plechem, a na plose byva-
|é bazantnice vzniklo verejnosti nepfistupné hospodarské zézemi se
skleniky. V sedmdesatych letech prace pokracovaly vykacenim ovoc-
nych stromi v kvétnici a zaloZenim novych buxusovych ornament,
travnatych ploch a bludist v bosketech. Ze §tépnice byly odstranény
skleniky a parenisté z 18. a 19. stoleti a stara vysadba ovocnych
drevin. V osmdesatych letech pak do$lo ke zfizeni pochozi lavky na
stfeSe kolonady, ktera navstévnikim umoznila prehlédnout vysad-
bu parteru z vysky. Kolonada prevzala funkci hlavniho vyhlidkového
bodu od Jahodovych kopeckd, které vinou zaniku pavilond na vrcho-
lu a eroze terénu jiz nebyly schopny svou funkci plnit. Planovana
obnova zahrady byla podle projektu z let 1962-1963 realizovana
pouze zCasti, ale i pres tuto nevyhodu byla Kvétna zahrada spolec-
né se zamkem a Podzémeckou zahradou v prosinci 1998 zapsa-
na na Seznam pamatek svétového kulturniho a pfirodniho dédictvi
UNESCO.

138. Zdenék Kovdr, Alegorie Elekttiny a Priimyslu na rekonstruo-
vané kasné Tritonil. Piskovec, (1953—1954).
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